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Detaljreguleringsplan for skilgyper i Gjevillvassdalen - fgrste gangs
behandling

Kommunedirekt@rens forslag til vedtak:

Utvalg for bygg- og arealplansaker vedtar med hjemmel i plan- og bygningsloven § 12-10 3 legge
planforslag for skilgyper i Gjevillvassdalen ut pa hgring og offentlig ettersyn. Planforslaget er
utarbeidet i to alternativ, hvor begge legges ut pa hgring.

Frem mot sluttbehandling skal det undersgkes om strekningen Grgtsaetra - Vangssaetra kan fglge
eksisterende Igypetrasé i sin helhet.

Utvalg for bygg- og arealplansakers behandling av sak 54/2026 i mgte 14.08.2026:

Behandling
Olav Kvam (Fremskrittspartiet) fremmet fglgende forslag:

Ber utvalget vurdere om jeg, Olav Kvam, er habil, da jeg er grunneier i Gjevillvassdalen.

Imot forslaget stemte 6: Arnstein Granlund (AP), Eirin Heggvold (AP), Tomas Rosset (H), Odd Arne
Hoel (SP), Haakon Nordseth (V), Kerstin Heidi Lillemor Bergenwall (V).
Olav Kvam (Frp) unnlot & stemme

Dermed ble Olav Kvam funnet inhabil. Sigmund Fostad tiltradte som vara.
Sigmund Fostad (Fremskrittspartiet) fremmet fglgende tilleggsforslag:
Utvalg for bygg- og arealplansaker vedtar Kommunedirektgrens forslag og tilrading i sak 26/54,

datert 27.07.2026, med fglgende tillegg:

Utvalg for bygg- og arealplansaker ber om at Kommunedirektgren fremlegger fglgende avklaringer
med tilradinger til sluttbehandlingen av planforslaget:

1. Ekspropriasjonsgrunnlaget



Kommunedirektgren bes redegjgre konkret for hvilken lovhjemmel som eventuelt vil gi kommunen
adgang til 3 ekspropriere de aktuelle vegrettighetene for a giennomfgre planforslaget, herunder om
reguleringsplanen i seg selv vil gi grunnlag for ekspropriasjon etter plan- og bygningsloven, eller om
det kreves saerskilt hjemmel og vedtak etter oreigningslova.

2. Om vegrettigheter kan eksproprieres til skilgyper

Det bes om en konkret juridisk vurdering av om de etablerte vegrettighetene som bergres av
planforslaget, kan eksproprieres eller endres ved tvang for a etablere eller opprettholde skilgyper, og
hvilke rettslige vilkar som i sa fall ma vaere oppfylt.

3. Ngdvendighetskravet og alternative traseer
| planbeskrivelsen fremgar det at planens hensikt blant annet er 3 legge til rette for skilgyper pa
eksisterende veger fra Osen til Gjevilvasshytta og fra Vangseetra til Resskrysset.

Det er samtidig kjent at flere rettighetshavere til de aktuelle vegene ikke aksepterer a bli fratatt eller
fa begrenset sine adkomst- og vegrettigheter, jf. hgringsuttalelsene i saken.

Saksopplysningene viser dessuten at det finnes mulige alternative traseer for skilgyper utenfor de
aktuelle vegene.

Kommunedirektgren bes derfor foreta en konkret vurdering av om det er rettslig og faktisk
ngdvendig a gjgre inngrep i etablerte vegrettigheter for a realisere planens formal, herunder om
planens formal kan oppnas gjennom alternative traseer eller andre Igsninger som innebarer mindre
inngrep i eksisterende rettigheter.

Dersom oreigningslova § 2 kommer til anvendelse, bes det sarskilt vurdert om vilkaret om at
inngrepet «tvillaust er meir til gagn enn skade» er oppfylt.

4. Forholdet til kommunestyrets tidligere vedtak

Utvalg for bygg- og arealplansaker viser til kommunestyrets vedtak i K-sak 87/22 av 01.09.2022 om
kommunens rolle i forbindelse med utvikling av skilgyper i kommunen.

Kommunedirektgren bes redegjgre for hvilken betydning dette vedtaket har for den foreliggende
plansaken, og om planforslaget og en eventuell senere ekspropriasjon er i samsvar med de fgringer
som fglger av kommunestyrets vedtak.

5. @konomiske og gvrige konsekvenser

For a gi et tilstrekkelig grunnlag for den politiske vurderingen bes Kommunedirektgren redegjgre for
de gkonomiske, rettslige og praktiske konsekvensene av en eventuell ekspropriasjon.

Det skal herunder legges frem en realistisk vurdering av forventede erstatnings- og
saksbehandlingskostnader for kommunen, samt av de gkonomiske konsekvensene for bergrte
rettighetshavere.

6. Samlet vurdering av gjennomfgrbarheten

Den sluttfgrte saksframstillingen skal samlet redegjgre for:

om planen gir ngdvendig ekspropriasjonsgrunnlag,

hvilken konkret ekspropriasjonshjemmel som eventuelt kan benyttes,

hvilke rettigheter som ma avstas eller begrenses,

om vilkarene for ekspropriasjon er oppfylt,

om inngrepet er ngdvendig sett opp mot alternative traseer,

hvilke gkonomiske konsekvenser en eventuell ekspropriasjon vil fa,

og om planforslaget etter Kommunedirektgrens vurdering kan gjennomfgres uten @ komme i
onfllkt med eksisterende rettigheter eller kommunestyrets tidligere vedtak.
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For forslaget stemte 3: Sigmund Fostad (Frp), Tomas Rosset (H), Odd Arne Hoel (SP).
Imot forslaget stemte 4: Arnstein Granlund (AP), Eirin Heggvold (AP), Haakon Nordseth (V), Kerstin
Heidi Lillemor Bergenwall (V).

Dermed ble tilleggsforslag ikke vedtatt.

Fglgende forslag har veert til votering:

1)

Innstilling:

Utvalg for bygg- og arealplansaker vedtar med hjemmel i plan- og bygningsloven § 12-10 a legge
planforslag for skilgyper i Gjevillvassdalen ut pa hgring og offentlig ettersyn. Planforslaget er
utarbeidet i to alternativ, hvor begge legges ut pa hgring.

Frem mot sluttbehandling skal det undersgkes om strekningen Grgtsaetra - Vangssaetra kan fglge
eksisterende Igypetrasé i sin helhet.

2)

0dd Arne Hoel (Senterpartiet) fremmet fglgende alternative forslag:

Reguleringsforslaget legges ikke ut pa hgring iht pbl 12/10. Begrunnelsen er de usikre juridiske og
gkonomiske konsekvensene. Det startes ngdvendige prosesser med etablering av skilgype pa nedre
trasé, benevnt som alternativ nr 6 i plankontorets KU fra april 2025.

4 stemte for forslag 1: Arnstein Granlund (Arbeiderpartiet), Eirin Heggvold (Arbeiderpartiet), Haakon
Nordseth (Venstre), Kerstin Heidi Lillemor Bergenwall (Venstre).

3 stemte for forslag 2: Odd Arne Hoel (Senterpartiet), Sigmund Fostad (Fremskrittspartiet), Tomas
Rosset (Hayre).

Dermed ble forslag 1 vedtatt.

Vedtak

Utvalg for bygg- og arealplansaker vedtar med hjemmel i plan- og bygningsloven § 12-10 3 legge
planforslag for skilgyper i Gjevillvassdalen ut pa hgring og offentlig ettersyn. Planforslaget er
utarbeidet i to alternativ, hvor begge legges ut pa hgring.

Frem mot sluttbehandling skal det undersgkes om strekningen Grgtsaetra - Vangssaetra kan fglge
eksisterende Igypetrasé i sin helhet.
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Sammendrag:

Saken gjelder fgrste gangs behandling av forslag til reguleringsplan for skilgyper i Gjevillvassdalen.
Planforslaget er utarbeidet i henhold til vedtatt planprogram, og kommunestyrevedtak av 02.10.2025
hvor kommunestyret vedtok at det skulle utarbeides planforslag pa fglgende strekninger;

- Grgtseetra - Resskrysset (trasé nr. 1, 3 og 8) i henhold til kvalitetskravene som beskrevet i
planprogrammet
- Osen — Gjevillvasshytta pa veg (trasé nr. 4 og 45)

Det er utarbeidet planforslag pa to alternativ, hvor felles for begge er strekningen Osen —
Gjevilvasshytta pa veg, samt Grgtsaetra — Vangssaetra i terreng. Forskjellen mellom de to
alternativene er hvorvidt Igypa skal legges pa Gjevillvassvegen eller ute i terrenget for strekningen
Vangssaetra — Resskrysset.

Begge alternativ foreslas lagt ut pa hgring, hvor man til slutt skal velge ett av alternativene i
sluttbehandlingen. Utvalg for bygg- og arealplansaker har delegert myndighet til & legge planforslag
ut pa hgring, mens sluttbehandling skal skje i kommunestyret.

Historikk

Kommunestyret vedtok den 24.06.2021 i sak 21/80 a starte arbeidet med regulering av skilgyper i
Gjevillvassdalen fra Osen og Grgtsaetra til Gjevilvasshytta. Den 16.03.2023 ble det vedtatt
planprogram for reguleringsplanen, sak 23/23. | henhold til planprogrammet skulle fglgende
strekninger utredes:

Strekninger pa veg:

- Gjevillvassosen - Gjevilvasshytta er 7,9 km

- Grgtsaetra — Resskrysset, hvorav 1,9 km fra Vangssaetra til Resskrysset gar pa veg

Strekninger utenom vei:

- Grotsaetra — Vangssaetra er 800 m, som tilknyttes den videre strekningen pa veg til Resskrysset
- Osen — Resskrysset 3,2 km (avstand kan variere da flere strekninger vurderes)

- Resskrysset - Gjevilvasshytta (nedre trasé) er 5,8 km

- Grgtsaetra — Gjevilvasshytta (@vre trasé) er 8,5 km

- Grogtsaetra — Resskrysset (nedre trasé) 3,7 km

Som fglge av vedtatt planprogram, ble det interkommunale selskapet Plankontoret (na Planmidt)
engasjert for a utarbeide en samlet konsekvensutredning. | tillegg ble det engasjert eksterne
konsulenter for spesifikke utredninger som skulle vaere med a danne grunnlaget for den samlede
konsekvensutredningen, herunder:

- Konsekvenser for nzeringsliv og fritidsinnbyggere i Gjevillvassdalen
- Naturfare



- Anleggsbehov
- Naturtypekartlegging og artskartlegging

Samlet konsekvensutredning ble fremlagt for kommunestyret i mgte den 02.10.2025, sak 25/73. |
saken ble kommunestyret bedt om a ta stilling til hvilke strekninger det var gnskelig a8 utarbeide
planforslag pa. Grunnlaget for saken var de utredninger som foreld, samt de innspill som var kommet
til varsel om oppstart og planprogram. Kommunedirektgren pekte pa at utredningene konkluderte
med at det av hensyn til natur og dyreliv er mest skdnsomt a legge skilgype pa eksisterende
vegtraseer, men at det ogsa vil medfgre ulemper for bruksberettigede a beslaglegge veg til skilgype i
vinterhalvaret jf. innspill som var kommet. Det ble videre pekt pa at dersom man senket
kvalitetskravene, ville det kunne veere aktuelt a trakke skilgype utenfor veg, det ble da seerlig vist til
nest nederste terrenglgype i tillegg til trasé 1 og 3 i nest gverste terrenglgype. Kommunedirektgren
pekte videre pa at man burde velge trasé utenfor veg langs strekningen Vangssaetra - Resskrysset av
hensyn til brannsikkerhet for Solgrenda hytteomrade, et hyttefelt under utbygging. Kommunestyret
besluttet 3 opprettholde kvalitetskravene som var angitt i planprogrammet, og valgte a ga videre
med:

- Grgtsaetra - Resskrysset (trasé nr. 1, 3 og 8) i henhold til kvalitetskravene som beskrevet i
planprogrammet
- Osen — Gjevillvasshytta pa veg (trasé nr. 4 og 45)

De forlagte alternativene, med lgyper i terrenget, ble vurdert & ha store konsekvenser for
landbrukets ressurser, da alle alternative traseer bergrte innmarksbeite, delvis fulldyrka jord og ikke
minst dyrkbar jord. For arealet som ligger i utmark, er det i hele omradet godt og sveert godt
utmarksbeite som blir bergrt ved planering og tilpasning av skilgype. Stgrste utfordring ved
tilrettelegging av skilgyper i utmark er at disse ogsa potensielt blir tatt i bruk i barmarksesongen.
Dette endrer forutsetningene for beite for husdyr hos alle tre beitelaga, bade i form av tapt beite og
ikke minst i forhold til ferdsel/forstyrrelse: Gjevilvassdalen beitelag, Skaret-Gjevilvassdalen
kalvsankelag og Trollheimen Sijte.

| tidligere behandlinger av saken, er det fra politisk hold anmodet om at juridiske og gkonomiske
konsekvenser i sakens anledning blir redegjort for. Advokatfirmaet Bjerkan Stav har utarbeidet et
notat pa dette, som vedlegges saken.

Saksopplysninger:

Pa bakgrunn av prinsippvedtaket 02.10.2025 er det na utarbeidet planforslag pa de vedtatte
strekningene, med forutsetning om at det er gnskelig a kunne trakke pa 30-40 cm. sng. Planforslaget
er utarbeidet med to alternativ, hvilket betyr at man i forbindelse med sluttbehandlingen skal velge
ett av alternativene.

Strekningen Grgtseaetra - Vangssaetra, ca. 800 meter i terreng, er felles for begge alternativ. Likesa
strekningen Osen-Gjevilvasshytta pa veg, 7,9 km. Alternativ 1 omfatter skilgype Vangsaetra-
Resskrysset pa veg, 1,9 km, mens alternativ 2 har denne strekningen utenfor vegi ca. 2 km.

Forskjellen pa de to alternativene, er hvorvidt skilgypa skal ligge pa eller utenfor veg langs
strekningen Vangssaetra - Resskrysset. Kommunedirektgren anser at det er gnskelig med
hgringsinnspill pd begge alternativ for a sikre et godt kunnskapsgrunnlag frem mot sluttbehandling.



Videre er det utarbeidet to konsekvensutredninger, hvor den ene tar for seg alle strekningene som
var oppe til vurdering i planprogrammet, og en konsekvensutredning som tar for seg de alternativ
som det na fremmes planforslag pa. Begge dokumentene danner et godt kunnskapsgrunnlag, og er
en del av planforslaget.

Det er videre utarbeidet forslag til planbestemmelser, planbeskrivelse, ROS-analyse og plankart.

| forbindelse med konsekvensutredningen ble det innhentet en utredning med kalkyler pa drift- og
investeringsbehov for alle alternativene. Her fremgar det at alternativ 2 har en hgyere
investeringskostnad enn alternativ 1. Investeringskostnaden ved alternativ 2 er av Nordplan estimert
til & veere ca. 1,6 millioner eks. mva (2024-kroner) nar forutsetningen om a kunne preparere pa 30-40
cm sngdybde legges til grunn. Estimatet fra Nordplan er usikkert, og ma detaljprosjekteres for a fa et
eksakt belgp. Alternativ 1 medfg@rer ingen investeringskostnader, annet enn eventuelle behov for ny
skilting. Driftskostnadene ved alternativ 2 er i samme kalkyle beregnet til 8 vaere 150 000,-. Dette
inkluderer en del felleskostnader som fra fgr er dekt giennom andre budsjett. Nar disse kostnadene
er trukket fra utgjgr rene driftsutgifter kroner 44 000,- eks. mva. Driftsutgiftene ved alternativ 1 er
ikke beregnet, men basert pa erfaring fra de tidligere ar det ble kjgrt pa veien er dette sa og si
fraveerende. Enkelte sesonger kan det vaere behov for a rydde traer som henger over veien etter
tunge sngfall.

Planforslaget legges na frem for Utvalg for bygg- og arealplansaker for 1. gangs behandling. Utvalget
skal ta stilling til om planforslaget med de to alternativene skal legges ut pa hgring og offentlig
ettersyn. Utvalget kan ogsa sende forslaget tilbake til administrasjonen med fgringer for eventuelle
endringer. Hgringsperioden vil legges opp til a vare i 6 uker fra kunngjgring, etter ordinaere
saksbehandlingsregler i plan- og bygningsloven.

Innspill til varsel om oppstart

Forslag til planprogram ble vedtatt lagt ut pa hgring 15.03.2022 og det ble samtidig varslet oppstart
av planarbeidet. Det kom inn i overkant av 170 innspill innen fristen 18.05.2022. Noen av innspillene
var innspill til planprogrammet, mens andre var til varsel om oppstart. De innspill som omhandlet
planprogrammet ble tatt inn i sak 23/23 der kommunestyret i mgte 16.03.2023 vedtok
planprogrammet. En del innspill knyttet seg til hvilken trasé som skulle velges, og disse ble
oppsummert i sak 25/73 der kommunestyret i mgte 2.10.2025 vedtok trasé-alternativene som gikk
videre til oppstart av reguleringsplan.

De private innspillene knyttet til oppstartsvarslet er i stor grad knyttet til hvilke(n) traseer den
enkelte foretrekker. Sektormyndigheters innspill gar i stor grad pa planprogrammet, og
utredningsbehov for de ulike traseer. Innspill knyttet til oppstartsvarselet, som omhandler
strekningene i reguleringsplanforslaget er inntatt og kommentert i planbeskrivelsen side 40 - 54. | all
hovedsak kan innspill fra private, lag og organisasjoner deles inn i tre grupper. Den ene omfatter de
som gnsker skilgyper i sin helhet pa veg, den andre de som gnsker skilgyper i sin helhet i terreng, og
den tredje omfatter de som gnsker skilgype i terrenget fra Vangssaetra til Resskrysset. | planforslaget



som na fremmes, er det gruppe én og tre som far sine innspill naermere vurdert. Gruppe to ble lagt
vekk i vedtaket fra oktober 2025. Innspillene er i stor grad knyttet til subjektive preferanser, i tillegg
til henvisning til landbruks- og neeringsmessige ulemper, samt hensyn til naturmangfold.
Kommunedirektgren viser til planmaterialet, samt utredning nedenfor for vurdering av de ulike
innspill.

Landbruksfaglig vurdering

Osvegen og Gjevillvassvegen er adkomster inn i seeterdalen Gjevillvassdalen. Det er 33
landbrukseiendommer direkte tilknyttet veialternativet til skilgype innenfor planomradet til
reguleringsplanen, indirekte er veiene ogsa adkomst videre til atte seetre og mange skogteiger vest
for Gjevilvasshytta. Den delen av alternativ 2 som gar utenfor veg fra Vangsseetra til Resskrysset er pa
ca 2 km og bergrer 8 grunneiere. | tillegg er det for hele planomradet 26 fritidstomter som sa vidt blir
bergrt. Foreslatt parkeringsplass i Osen eies av Driva kraftverk, mens veg/skilgype i Osen eies av
Oppdal bygdealmenning. Ved Grgtseetra er det Oppdal kommune som eier parkeringen samt fgrste
del av skilgypa som omfattes av reguleringsplan Grgtsaetra skianlegg (plan-ld 1994007).

Landbruksressursene

Seeterdalen er fortsatt aktiv. Her er tradisjonelle melkeszetre, og saetre som har slipp/tilsyn/sanking
av ammekyr, andre storfe, sau og geit i sommerhalvaret. Gjevilvassdalen beitelag, samt
Gjevilvassdalen/Skaret kalvsankelag slipper husdyr pa utmarksbeite, i tillegg er omradet helarsbeite
for tamrein i beitelaget Trollheimen Sijte.

Skogen i Gjevillvassdalen bestar av noe barskog, men i hovedsak er skogen lauvskog, bade produktiv
og uproduktiv skog. Den produktive skogen har lav til middels bonitet.

All skog i Gjevillvassdalen ligger innenfor vernskoggrensa, noe som betyr at det er meldeplikt for
hogst i dette omradet. Unntak fra meldeplikten gjelder hogst av ved til eget bruk, samt hogst av
fiellbjerkeskog etter gitte retningslinjer. Vernskog er skog som tjener som vern til annen skog eller
gir vern mot naturskader. Det samme gjelder omrader opp mot fjellet der skogen er sarbar og kan bli
gdelagt av feil skogbehandling. Oppdal kommune har mottatt svaert fa meldinger om hogst i
vernskog i Gjevilvassdalen de siste ara.

Norsk PEFC Skogstandard setter begrensninger for hogst i hekketiden (normalt perioden mai, juni og
juli) i lauvtredominert skog; for eldre (hogstklasse 4 og 5), flersjiktet, lauvtredominert skog skal

skogsdrift i denne perioden unngas.

Reguleringsplanens to alternative traséer

Alternativ 1 — all skilgype pa vegene Osvegen og Gjevillvassvegen, fra parkering ved hendholsvis Osen
og Grgtszetra. Lgype i terrenget fra Grgtsaetra til Vangssaetra.

Alternativ 2 - skilgype pa veg fra Osen til Gjevilvasshytta, skilgype i terrenget fra Grgtsaetra til
Resskrysset.

Alternativ 1 bruker eksisterende opparbeidet trasé, fgrst ca 800 meter i terreng fra Grgtsaetra via
Vangsaeetra til Gjevillvassvegen, og videre gar Igypa pa eksisterende veg. For strekningen pa veg vil det
ikke veere behov for nye terrenginngrep for a kunne ta lgypa i bruk.



Alternativ 2 vil for strekningen Grgtsaetra til Resskrysset for det meste ga i utmark og far kombinert
formal skilgype og LNFR i 3 km lengde. De fgrste 800 meter er likt med alternativ 1. Traséen ma
utvides med hogst pa enkelte partier for a fa gnsket bredde og planeres for a gi flatere grunn, samt at
den bergrer et stort innmarksbeite ved at Igypa legges midt igiennom. Traséen medfgrer fjerning av
noe plantet gran. Det er viktig a8 unnga tilrettelegging av traséen i form av toppdekke med grus etc.,
da det vil kunne medfgre gkt bruk i barmarksesongen til fots og sykkel. Dette kan fort bli en konflikt i
mgte med husdyr pa inngjerda innmarksbeite. Oppkjgring av skilgyper kan pavirke beitene ved a gke
risikoen for isbrann som reduserer grasproduksjonen. Det er ogsa viktig at det ikke etableres
rasteplasser/balplasser i innmarksbeitet og hagemarka, da dette potensielt kan vaere farlig for
beitedyra i mgte med balrester og avfall som ligger igjen. Dette papekes ogsa av grunneier av det
bergrte innmarksbeitet, og kommunedirektgren forslar derfor bestemmelser for &8 hensynta
innspillet. Det er viktig at etablering av skilgypetrasé ikke medfgrer skjeeringer/fyllinger hverken i
hagemarka eller innmarksbeitet generelt, og at vegetasjonsdekket tas av og legges tilbake etter
endte terrengarbeider. Dette for a pafgre beitet minst mulig ulempe.

Fordeler og ulemper med de to alternativene

Dersom det ikke anlegges skilgype og vegen brgytes, vil vegen veere tilgjengelig for adkomst til
bygninger, eiendommer og skog i vinterhalvaret.

Ser-Trgndelag Tingrett avsa dom 4.10.2019 i sak 18-189529SKJ-STRO vedrgrende erverv av rett til
anlegge preparert skilgype pa veg. Det ble i saken framlagt krav om erstatning for tap knyttet til
ulempe til utnytting av skog, for tap knyttet til utleievirksomhet av szetre og anlegg, tap knyttet til
tomtesalg og til utbygging av kraftanlegg. For samtlige krav fant tingretten at det ikke er
sannsynliggjort et gkonomisk tap i forhold til de fire punktene, og det ble ikke fastsatt saerskilt
erstatning den gang i 2019. Mange av innspillene til oppstartsvarselet er tilsvarende som i saken som
ble fgrt i tingretten.

For gardsbruk i aktiv drift dpner retningslinjene i ‘Garden som ressurs’ for tidvis utleie av saetre og
bygninger, alternativt at bygninger er godkjent bruksendret til utleievirksomhet eller har egen
reguleringsplan med slikt formal. Noen har utleie av bygninger i dalen, og noen av innspillene til
oppstartsvarselet papeker ulempene en vinterstengt veg medfgrer for eierne, mens andre papeker at
utleiemarkedet er darligere uten skilgype. Det ma derfor kunne sies at bruken av vegen som skilgype
i vinterhalvaret potensielt vil kunne medfgre bade fordeler og ulemper for eiere med tanke pa
utleievirksomhet. Utleievirksomhet kan nas med beltekjgretgy for renhold/tilsyn, noe som vil veere
avbgtende pa de ulemper som fglger av Igype pa veg.

Det er kommet innspill pa at skilgype pa veg vil vanskeliggjgre skogsdrift i omradet. |1 og med at det
er lauvtredominert skog i omradet, og PEFC Skogstandard legger begrensninger pa hogst i
hekketiden, vil det kunne vaere utfordrende 3 fa til skogsdrift, med tanke pa eventuelt st@grre uttak av
bjgrk. Vanligvis er det best a hogge bjgrk til ved om vinteren eller tidlig pa varen, fgr sevjen stiger og
Igvsprett, da treerne inneholder mindre fuktighet og t@rker raskere. Vinteren er ogsa ofte det mest
gunstige tidspunktet for hogst fordi bakken gjerne er frossen og det blir mindre skader i terrenget.



Tradisjonelt har hogst i seeterdalen veert enkel vedhogst til eget bruk og for salg, som er blitt utfgrt
med hogst pa vinter og oppstging av virke, for utkjgring pa barmark.

| forslag til planbestemmelser, er det inntatt at det er tillatt med kjgring med beltekjgretgy. Dette vil
veere kjgring som har direkte hjemmel i lov om motorferdsel i utmark med tilhgrende forskrift, samt
kjgring i henhold til tillatelse gitt av kommunen. Kommunen har vedtatt egne retningslinjer for
motorferdsel i Oppdal med tilhgrende kart over traséer. | reguleringsplanbestemmelsene apnes det
opp for & kunne kjgre i “midtrabatten” mellom satt skispor i kombinertformal SKI/KV.

Reguleringsplanbestemmelsene legger opp til todelt bruk av bade veg og terreng:

Skilgype har forrang i perioden 1.12 - 20.04 (evt 2. paskedag om denne kommer senere) og ordinaer
kigreveg resten av aret, samt LNFR-formal resten av aret i alternativ 2 utenfor vei. Enkelte ar vil det
vaere behov for ekstraordinaere tiltak som medfgrer at vegen bgr brgytes. Gjevilvassveiene SA peker i
sitt innspill pa at det bgr vaere en apning i bestemmelsene for 3 kunne brgyte ved behov for
vedlikehold/tiltak pa vegen vinters tid. Kommunedirektgren har foretatt vurdering av dette, men
konkluderer med at det er vanskelig a kunne sette slike bestemmelser pa en hensiktsmessig mate,
uten & fa utilsiktede konsekvenser. Dersom veglaget har eksempler pa ordlyd til en slik bestemmelse,
kan dette fremmes i hgringen. Kommunedirektgren er pa ndvaerende tidspunkt kommet til at
bestemmelsene foreslas formulert pa en slik mate at brgyting vil veere tiltak i strid med plan, og ma
behandles som dispensasjonssak etter de ordinzere saksbehandlingsregler i plan- og bygningsloven
kapittel 19.

Reindrift

Bade alternativ 1 og 2 vil krysse drivingslei for rein. | konsultasjonsmgte med reindrifta 18.02.2025
ble det gitt informasjon fra Trollheimen Sijte om hvordan de ulike beiteomradene benyttes til ulike
tider, samt hvordan flyttleiene brukes. Oppsummert fra mgtet sier Trollheimen Sijte: Det er uheldig
om vegen brgytes for allmenn ferdsel og det etableres skilgyper hgyt i terrenget. Da vil folk kunne
bruke store arealer innover i beiteomrddene. Reindrifta anser Igype pd veg best, for G sentrere folk og
hindre stor ferdsel innover fjellet. Eventuelt nedre trase for @ hindre at folk gar for mye opp i
terrenget. Som avbgtende tiltak er det foreslatt retningslinje om at skilgypetraséen ikke skal
prepareres nar omradet benyttes til flytting av rein.

Kulturlandskapet

Vegtraséen fra Resskrysset gar giennom et variert kulturlandskap og omradet rundt Gjevilvasshytta
er definert som et nasjonalt viktig kulturlandskap. Her kreves ingen nye terrenginngrep og tiltaket har
ingen negativ betydning. Det er gjennomfgrt kulturlandskapspleie med hogst av traer og kratt langs
deler av Gjevillvassvegen for a bedre utsyn og landskapsopplevelse. Der Igypetraséen gar pa veien vil
ikke kulturlandskapet bli mer pavirket. | traséen utenom veg fra Grgtsetra til der veien krysses ved
Vangssetra gar traséen delvis i dagens skilgypetrasé, mens herfra og i ny trasé til Resskrysset vil det
vaere behov for en del rydding utenom myra. En strekning pa 2 km som ryddes i noen meters bredde
vil ikke ha noen vesentlig innvirkning pa landskapsbildet her lengst framme i Gjevillvassdalen med en
god del inngrep fra f@r i form av infrastruktur og fritidsboliger. Frem mot sluttbehandling bgr det
undersgkes om strekningen Grgtsaetra - Vangssaetra kan fglge eksisterende trasé i hele strekningen.




Miljgfaglig vurdering

Forutsetninger
Pavirkningen pa natur og miljg avhenger i stor grad av hvorvidt kommunestyret gar for alternativ 1

eller alternativ 2, samt hvor store tiltak som ma gjennomfgres i terrenget utenfor veg ved et
eventuelt valg av alternativ 2. Kommunedirektgren legger det vedtatte planprogrammet i sak 23/23,
og kommunestyrets vedtak i sak 25/73, til grunn.

| vedtatt planprogram heter det fglgende:

“Traseene skal forsgkes plassert slik at skilgypene skal kunne anlegges med sG sma
terrenginngrep som mulig. Det er gnskelig G kunne preparere med trakkemaskin pag sma
sngmengder (30-40 cm.), men det ma ogsd utredes hvilke terrenginngrep som kreves dersom
man ikke har denne forutsetningen om sngmengde.”

Kvalitetskravene ble gjentatt i sak 25/73, 02.10.2025:

“Kommunestyret ber kommunedirektgren ga videre med utarbeidelse av planforslag, pa
falgende strekninger:

» Grgtsaetra — Resskrysset (trasé nr 1, 3 og 8) i henhold til kvalitetskravene som er beskrevet i
planprogrammet (...)".

Kommunedirektgren baserer derfor vurderingen pa at “det er gnskelig @ kunne preparere pa sma
sngmengder (30-40 cm)”. For a kunne preparere pa sma sngmengder, redegjgr Nordplan for
felgende behov i alternativ 2 (Grgtsaetra — Resskrysset utenfor veg): “Traséen ma utvidast ved
hogging pé enkelte partier for @ fG @nsket bredde. Det md planerast langs heile traséen, men det er
ikkje behov for store terrengendringer med skjering eller fylling, bortsett frd pa enkelte korte
strekningar”. Dersom en fjerner forutsetningen om preparering pa 30-40 cm sng er det kun behov
for strekningsvis rydding av skog for & oppna @gnsket bredde.

Inngrep
Videre fglger det av planbeskrivelsen at “Den delen av denne traséen som gar utenfor veg

(SKI/LNFR), skal tilrettelegges med minst mulig inngrep”, dette omfatter alternativ 2 fra Grgtsaetra til
Resskrysset. Videre pekes det pa at det ikke skal graves i myra, men at det for eksempel kan legges
duk og grus pa myra som et avbgtende tiltak med tanke pa klimagassutslipp.

Det er ikke gjort detaljprosjektering av anleggsbehovet, sa man vet ikke helt omfanget av
anleggstiltakene som kreves. Uansett er det alternativ 2 som har stgrst belastning pa naturmangfold
og st@rst potensiale for klimagassutslipp, sett opp mot alternativ 1. Dette alternativet pavirker ikke
naturmangfold direkte da det i sin helhet fglger eksisterende veg. Dette er ogsa gunstig for dyre- og
fugleliv da det skaper forutsigbarhet, og trafikk og ferdsel skjer der de er vant til at det ferdes folk.

Tiltakene som anbefales for a kunne preparere pa 30-40 cm, innebaerer at traséen potensielt kan bli
lettere tilgjengelig for ferdsel til fots i barmarksesong. Dette kan ha en negativ innvirkning pa



fuglelivet knyttet til Stangmyra. Kommunedirektgren anser det derfor viktig at det ikke tilfgres
grus/annet dekke som gj@r ferdsel sommers tid lettere.

| all offentlig beslutningstaking skal naturmangfoldloven og dens miljgrettslige prinsipper §§ 8-12
legges til grunn. Prinsippene er saksbehandlingsregler som skal sikre at naturmangfold blir vurdert
ved alle saker som bergrer natur.

§ 8 — Kunnskapsgrunnlaget

Kunnskapsgrunnlaget er hentet fra Artskart, Artsobservasjoner, Viltkart for Oppdal, Sensitive
artsopplysninger, Vann-nett og Naturbase. Det er registrert et mangfold av fuglearter i omradet,
blant annet gjennom en registrering som ble gjennomfgrt langs de aktuelle traséene i 2023 — 2024.
Flere arter er pa den norske rgdlista som vipe; kritisk truet (CR), grgnnfink, hgnsehauk og granmeis;
sarbar (VU) og gjgk, rgdstilk og smaspove; Naer trua (NT). | tillegg kommer spurvefugler, vadefugler,
falkefugler, haukefugler og hgnsefugl som er registrert som livskraftige i rgdlista. De aller fleste
observerte fugleartene er trekkfugler som ikke er til stede pa vinteren. Det er registrert leveomrade
for én sensitiv art som har status naer trua, samt er hensynskrevende nasjonal ansvarsart. Stangmyra
utmerker seg som et myromrade som er viktig for fugl i hekketida.

Viltkartet viser et viktig leveomrade for hjortevilt pa gstsida av Rauhovden/Dgrreshovden og videre
trekkvei over Stangmyra og mot Skaret. Trekket vurderes & ha regional/nasjonal verdi da det er ledd i
et stgrre trekkmgnseter over mange kommuner. Dette er samtidig ogsa trekkvei for gaupe. Generelt
vil en trekkorridor for hjortevilt vaere viktig ogsa for anna vilt, ikke minst sky arter som helst unngar
apne omrader. Trekkveien er allerede bergrt av skilgypene rundt Rauhovden og ved Grgtseaetra, og
det vurderes at belastningen ikke blir vesentlig stgrre med gjennomfgring av denne
reguleringsplanen, jfr det som er skrevet under avsnittet Folkehelse og friluftsliv; hele planomradet
ligger innenfor et omrade som er kategorisert som utfartsomrade med sveert hgy verdi, og med hgy
bruk. For viltet vil det ogsa veere en fordel med kanalisering av ferdsel.

Alternativ 2 krysser flere lokaliteter med trua og viktige naturtyper:

- @yblandingsmyr , Stangmyra nord, Naer trua (NT) pa Redliste for naturtyper. Har hgy kvalitet
og tilstanden er vurdert til god i 2021 fordi myra er intakt og ikke groftet, og fordi ingen spor
etter tunge kjgretgy ble observert pa lokaliteten. Ogsa avgjgrende for tilstandsvurderingen
er at ingen slitasje ble registrert pa lokaliteten.

- Omradet over er en del av en stgrre lokalitet kartlagt som Rikmyr i 2008 etter DN handbok
13; Stangmyra nordvest. Det ble registrert 43 plantearter, derav en art; harstarr, som
indikerer ekstremrik myr.

- Rikmyr Stangmyra nord — Trongdalen. Kartlagt som Rikmyr i 2008 etter Handbok13-
metodikken og det ble registrert 55 plantearter.

- Hagemark, Furuhaugen, Sarbar (VU) pa Regdlista for naturtyper. Har hgy kvalitet og
tilstanden er vurdert til god i 2023 basert pa at omradet er intakt og i ekstensiv bruk. Deler av
omradet har blitt hogd og satt i stand/restaurert som gammel kulturmark. Omradet har ikke
tegn til & ha blitt gjgdslet. Det ble ikke observert fremmede arter i lokaliteten. Ingen
regdlistearter av karplanter, moser, sopp og lav ble registrert og ingen rgdlistearter av



karplanter, moser, sopp og lav er kjent fra fgr. Likevel er dette en lokalitet som har et
potensiale for a inneha typiske r@dlistearter i gammel kulturmark.

- Hgstingsskog Lokksetra gst 1, er kommet langt i gjengroingsfase og har sveert lav kvalitet.
Denne naturtypen kommer inn under kategorien sentral gkosystemfunksjon. Hgstingsskog er
omrader der traerne har blitt hgstet ved styving eller stubbehgsting i en lang periode til
husdyrfor, bruk av bark, produksjon av bast, reip eller emnevirke samt til ved. Hgstingsskog
er dominert av lauvtraer og kan vaere beitet og ha mindre partier med spor etter tidligere
slatt.

Skilgypa gar over myr pa flere strekninger uten at de er kartlagt som en sarskilt naturtype etter
Natur i Norge - systematikken. Stangmyra er i hovedsak en jordvannsmyr, der 20% av den er definert
som nedbgrsmyr.

| neerheten av planomradet er det kartlagt Eksentrisk hgymyr, Lekkjsetrin, Sterkt trua pa Redliste for
naturtyper. Denne ligger nedenfor vegen like utenfor Resskrysset og vil i utgangspunktet ikke bli
direkte bergrt.

Planomradet drenerer til vannforekomsten Gjevilvatnet - tillppsbekker, 109-273-R og videre til elvene
Festa og Driva. Vannforskriften sier oss at tilstanden i overflatevann skal beskyttes med sikte pa at
vannforekomster skal ha god gkologisk tilstand. Tiltak naert vann og avrenning til vann skal legge regional
vannforvaltningsplan til grunn. Tilstanden her beskrives i Vann-nett som darlig, noe som i hovedsak
skyldes kraftregulering siden 1973. Det er ikke grunn til 3 anta at vannkvaliteten forverres som en fglge av
tiltakene i denne planen. Fiskefgrende vassdrag bergres ikke direkte.

§ 9 — Fgre-var-prinsippet

Kunnskapsgrunnlaget anses som godt nok, og fgre-var-prinsippet kommer ikke til anvendelse.

§ 10 Samlet belastning

Det er registrert mange ulike fuglearter i og i naerheten av planomradet, spesielt i myr- og
vatmarksomradet ved Stangmyra, og mange bruker omradet under hekketida (april-juli), som er en
sarbar periode. Flere er trekkfugler og kommer til omradet etter 20.4., men noen arter er her ogsa
om vinteren. For flere av de r@dlista artene er det registrert en betydelig bestandsnedgang de siste
arene. Dette er pa grunn av klimaendringer, endringer i landbruk, nedbygging eller andre forhold.
Det gj@r at de er ekstra sarbare for forstyrrelser, sarlig under hekketida. Det foreligger god
dokumentasjon pa hvordan fugler kan bli forstyrret av ferdsel og annen aktivitet, for eksempel at de
forlater reiret eller ikke far fortsette jakten pa mat. Pa hvilken avstand en fugl blir forstyrret, er
forskjellig fra art til art, men i noen tilfeller kan ferdsel til fots allerede pa 300-500 m avstand veaere
nok til arten forstyrres. Det er derfor viktig at skilgypesesongen avsluttes ca 20.4. og at hogst i
terrengtraséen ikke utfgres i hekketida.

Granmeis er en standfugl og oppholder seg i samme omrade hele aret, den er na definert som sarbar
(VU) pa Radlista og som en spesielt hensynskrevende art. Dette skyldes stor bestandsnedgang. Langs
hele terrengtraséen mellom Grgtsetra og Resskrysset er det under fuglekartlegging lagt inn en sone i
60 — 150 meters bredde som har stor verdi for granmeis. Denne arten ma derfor hensyntas i



reguleringsplanen, spesielt med tanke pa a ivareta gamle dede/morkne traer og stubber som den er
helt avhengig av. Om det finnes slike i traséen som skal planeres, ma gamle morkne traer og stubber
ikke fjernes fra omradet, men legges til siden. Granmeisen trives i blandingsskog og fjellbjgrkeskog i
naerheten av fuktige omrader, slik at grgfting er uheldig.

Stangmyra er et omrade som er viktig for flere av de nevnte artene som er tilknytta vatmark, og det
er derfor viktig at det ikke gj@res tiltak som endrer vannbalansen i myra, slik som grgfting. Fuglene er
ikke her i skilpypesesongen, men fra slutten av april til og med juli. Det er derfor ogsa viktig at
traséen ikke opparbeides pa en slik mate at den blir egnet for gdende og syklende, da dette vil
medfgre gkt forstyrrelse for hekkefugl, saerlig pa myromradene. Det er ogsa viktig at det ikke
opparbeides rasteplasser som kan brukes utenfor skisesongen, i naerheten av Stangmyra for a hindre
forstyrrelse.

Med disse begrensningene som nevnt over vil skilgypetraséene i hele planomradet ha sveert liten
negativ pavirkning pa fuglelivet.

Tiltaket omfatter planering av skilgypetrasé gjennom ett omrade som er kartlagt hagemark og en
lokalitet med gyblandingsmyr. Hagemark er en trua naturtype som har hatt betydelig tilbakegang
nasjonalt som fglge av endret arealbruk, opphgr av tradisjonell drift, gjengroing og nedbygging. Ogsa
myr er en naturtype som mange steder er pavirket av tekniske inngrep, drenering og
terrengendringer.

Ved vurdering av samla belastning er det lagt vekt pa at naturtypene allerede er utsatt for et generelt
arealpress og at ytterligere inngrep kan bidra til gradvis reduksjon av naturverdiene. Planering av
skilgypetrasé vil trolig medfgre fjerning av vegetasjon, endring av jordprofil og pavirkning pa
hydrologiske forhold, seerlig der traséen kommer nar myromrader.

Samtidig er det lagt til grunn at tiltaket fglger eksisterende trasé i stgrst mulig grad, at
terrenginngrepene begrenses til det som er ngdvendig for preparering av skilgype, og at
vegetasjonsdekke og @gvre jordlag tas av og tilbakefgres umiddelbart etter giennomfgrt planering.
Videre forutsettes det at inngrep i myr unngas eller begrenses til et minimum, og at naturlige
vannveger og dreneringsforhold opprettholdes.

Med disse forutsetningene vurderes tiltaket a gi en begrenset tilleggsbelastning for disse to
naturtypelokalitetene.

Der traséen krysser myromrader ma myra sin funksjon som vannmagasin, flomdemper, karbonlager
og pkosystem opprettholdes. Det skal ikke gjgres inngrep som endrer vannstand
eller vannfgring. Dette ma sikres i bestemmelsene.

§§ 11-12 om kostnader ved miljgforringelse og miljgforvarlige teknikker og driftsmetoder

Alternativ 1, skilgype pa veg bruker eksisterende opparbeidet trasé, og vil ikke ha behov for nye
terrenginngrep for a kunne tas i bruk.



Det er ikke kartlagt fremmede plantearter innenfor planomradet og det er viktig at det kun brukes
stedegne masser for @ unnga innfgring av fremmede arter i dette omradet. Ved opparbeiding av
trasé og skjaeringer i terrenget ma topplaget tas av og legges til side, for sa a legges tilbake
umiddelbart for naturlig revegetering. Det ma sikres at maskiner som skal opparbeide/planere en
eventuell terrenglgype ikke sprer fremmede arter inn i omradet. En plan for handtering av fremmede
arter ma inn som en rekkefglgebestemmelse.

For a redusere belastningen pa de trua naturtypene skal eksisterende vegetasjonsdekke og gvre
jordlag tas av fgr planering og mellomlagres separat. Etter at terrengforming er gjennomfgrt, legges
jordmassene tilbake pa opprinnelig sted og i tilneermet opprinnelig tykkelse. Tiltaket bidrar til 3
bevare frgbank, vegetasjonsrester og jordbiologiske forhold, og reduserer dermed risikoen for varig
tap av naturverdier i hagemarka. Dette er et avbgtende tiltak som begrenser den samlede
belastningen pa gkosystemet.

| myra skal det ikke graves i henhold til planbeskrivelsen. Men som forslag til et avbgtende tiltak ved
behov for planering og opparbeiding av trasé over myr er det i planbeskrivelsen foreslatt duk med
grusdekke med tanke pa a redusere klimagassutslipp. Dette vil trolig fgre til mer ferdsel til fots og
med sykkel og st@rre potensiale for forstyrrelser av saerlig fuglelivet i omradet med terrenglgype, og
vil derfor kunne fa en betydelig negativ pavirkning for mange arter seerlig pa og ved Stangmyra. Det
bgr derfor inn som bestemmelse at det ikke skal brukes duk og grusdekke i omradet ved Stangmyra.

Klimagassutslipp ved endret arealbruk

Norge har gjennom Parisavtalen forpliktet seg til & redusere de totale klimagassutslippene med 45 %
innen ar 2030, sammenlignet med 1990. Oppdal som kommune har gjennom klima- og energiplanen
forpliktet seg til a tilstrebe a bli et lavutslippssamfunn innen 2050.

Et gitt areal kan ta opp og slippe ut klimagasser, og mengden av klimagasser er avhengig av dagens
arealbruk og hva som skal skje pa arealet. Opptak av klimagasser skjer nar biomasse (f.eks. skog,
busker og gress) i vekst tar opp og lagrer karbon gjennom fotosyntesen. Utslipp av klimagasser skjer
nar biomassen forbrennes, brytes ned naturlig, eller ved endret arealbruk. Alt areal kan klassifiseres
som enten skog, dyrket mark, beite, vann/myr, bebygd areal eller annen utmark. Miljgdirektoratets
regnskapsverktgy for utslipp/opptak av klimagasser tar utgangspunkt i tall hentet fra disse
kategoriene.

Alternativ 1 gir ingen ekstra klimagassutslipp, ettersom traséen i sin helhet gar pa veg.

Alternativ 2 utenfor vei: Nordplan har ikke detaljprosjektert traséen, det er derfor gitt bestemmelser
om utfgrelse av traséfgring over myr med fgringer for a sikre vanngjennomstrgmning og hindre
klimagassutslipp. Totalt estimert effekt CO,-utslipp arealbruksendring utenfor myr for en periode pa
75 ar:

SKI/LNFR: 33,75t CO,,

SKI/LNFR1: 269,58 t CO,



Ved planering vil tilbakefgring av matjordlag pa omrader med innmarksbeite medfgre
klimagassutslipp. Men tilbakefgring av topplaget vil kunne spille en rolle for omradets evne til opptak
etterpa. Det er viktig at omradet fortsatt kan brukes som beite etterpa for a opprettholde omradets
kapasitet som areal som binder klimagasser. Tilbakefgring av matjord fra dyrka mark og beitemark er
anslatt til 2779 m3.

NIBIO har utviklet en ny kartbasert Klimagasskalkulator for beregning av utslipp og opptak av
klimagasser fra arealbruk og arealbruksendringer, som ble lansert i februar 2026. Endring i arealbruk
som alternativ 2 medfgrer vil gi et estimert utslipp pa ca. 302 tonn CO2-ekvivalenter.

Arealbruksendringen gir samlet en ubetydelig konsekvensgrad i henhold til NIBIO's tabell.

Tallene viser at realisering av planforslaget vil fgre til et ubetydelig klimagassutslipp i forhold til a ikke
gjere noe med arealet. | tillegg kommer utslipp i forbindelse med selve anleggsarbeid og
persontransport til og fra.

Vurdering av FN’s baerekraftsmal

FNs baerekraftsmal er verdens felles arbeidsplan for a utrydde fattigdom, bekjempe ulikhet og stoppe
klimaendringene innen 2030. FNs baerekraftsmal bestar av 17 mal og 169 delmal. Malene skal
fungere som en felles global retning for land, nzeringsliv og sivilsamfunn. Tiltak innenfor ett
baerekraftsmal vil som oftest pavirke maloppnaelsen pa andre mal.

De nasjonale malene som er satt innenfor friluftslivsomradet sammenfaller med, og bidrar til, flere av
FNs beerekraftsmal. Det vises i den sammenheng til Norsk friluftsliv sin baerekraftsplakat. | denne
konkrete saken er mal 3 sentralt; God helse og livskvalitet. Tilrettelegging av gode friluftslivtilbud kan
bidra til oppfyllelse av dette malet. Det er viktig & arbeide for a fa til gode Igypetilbud i
Gjevillvassdalen som er et viktig friluftsomrade i Oppdal. | henhold til planprogrammet, er formalet
med planen & legge til rette for skilgyper som har en slik kvalitet at mange kan benytte seg av disse,
uavhengig av ferdighetsniva. med mange mulige brukere og som gir et bredt tilbud til brukere med
ulikt ferdighetsniva. Bidraget er bl.a. knyttet til opplevelsen av natur, til fysisk aktivitet, mestring og
sosialt samveer og har positiv effekt pa fysisk og psykisk helse. Studier har vist at opphold og aktivitet
i naturen gir stressreduksjon, faerre bekymringer, mindre angst og depresjon og bedre selvopplevd
helse. Det er imidlertid viktig at dette gj@gres pa en ryddig og forutsigbar mate slik at det ikke skapes
ungdvendige konflikter og brukes uforholdsmessig mye ressurser. A legge til rette for friluftsliv naer
der folk bor og oppholder seg vil ogsa bidra til mal 11; baerekraftige byer og lokalsamfunn og mal 13
om a stoppe klimaendringene ved a legge til rette for friluftsliv som ikke utlgser behov for transport.
Mal 15 innebaerer a beskytte, gjenopprette og fremme baerekraftig bruk av gkosystemer, sikre
bzaerekraftig skogforvaltning, bekjempe @grkenspredning, stanse og reversere landforringelse samt
stanse tap av artsmangfold.

Folkehelse/friluftsliv

Hele planomradet ligger innenfor omradet som i kartleggingen av kommunens friluftsomrader er
benevnt som «Rauhovden-Nonshga-Gjevillvasshytta» (ID: FKO0004627). Omradet er kategorisert
som utfartsomrade med svaert hgy verdi. | kartleggingen fremgar det videre at omradet har hgy bruk,
og innehar mange opplevelseskvaliteter med god tilgjengelighet. De varierte omgivelsene i



Gjevillvassdalen byr pa et bredt tilbud av rekreasjonskvaliteter bade sommer- og vinterstid, og er et
naturlig utgangspunkt til flere turer i omradene rundt Gjevillvassdalen. At det finnes tilgjengelige
skilgyper i omradet er positivt for utgvelse av friluftsliv vinterstid.

| utredningene som er gjort i forbindelse med planarbeidet, bergrer rapporten fra Vista Analyse flere
aspekter som knyttes til folkehelse og friluftsliv. Vista Analyse presenterer i sin rapport en
multikriterieanalyse med atte malkriterier for Igypenes egnethet: egnethet pa tvers av
brukergrupper, eksponering for gode vaerforhold, tilgjengelighet, topografisk brukervennlighet,
egenhet som tidligskilgype, egnethet som lavterskeltilbud, sikkerhet og opplevelseskvalitet ved
landskapet. Nar det gjelder tilgjengelighet, er det skilt mellom tilgjengelighet fra Osen, innover dalen,
og fra Grgtsetra.

| deres analyse kommer Alternativ 1 best ut vurdert opp mot malekriteriene ovenfor. Alternativ 2 fra
Grgtseetra til Resskrysset, omtalt som «nest gverste terrenglgype» i matrisen under, har vesentlig
darligere vurdering pa topografisk brukervennlighet, egnethet som tidligskilgype og som
lavterskeltilbud. Omradet markert i rgdt i matrisen representerer til sammen alternativ 1 og 2 som
det er vedtatt & ga videre med:

Nullalternativet

Leypefritt scenario

@vre terrenglpype

@vre veilpype

Nest gverste terrenglgype
Nedre veilgype

Nest nederste terrenglgype
Nederste terrenglgype

Egnethet pa tvers av brukergrupper

Eksponering for gode vaerforhold

Tilgjengelighet fra Osen

Tilgjengelighet innover dalen

Tilgjengelighet fra Grgtsetra

Topografisk brukervennlighet

Egnethet som tidligskilgype

Egnethet som lavterskeltilbud

Sikkerhet

Opplevelseskvalitet ved landskapet

Angivelse av skala: Darlig, middels, god til middels og god

Kilde: Vista Analyse

Under omtalen av alternativ 1 omtales strekningen fra Grgtsaetra til Resskrysset slik:

«L@ypa kan vaere noe utfordrende for de yngste og egner seg ikke fullt ut som lavterskeltilbud pé grunn
av helningsgraden til bakken fra Resset til Resskrysset. Den er topografisk brukervennlig og velegnet
som tidligskilgype. Laypa har ingen sikkerhetsutfordringer og vil veere et godt utgangspunkt for turer
med gunstige vaerforhold og positive landskapsopplevelser.»

Bakken fra Resset til Resskrysset kan vaere krevende for de yngste, eldre, og personer med
funksjonsnedsettelser da den er bade lang og til tider bratt. Det samme gjelder imidlertid for
alternativ 2 fra Grgtsaetra til Resskrysset som ogsa har enkelte lengre bakker. En forskjell pa de to
alternativene er at alternativ 1 har en noe jevnere kurvatur og fravaer av skarpe svinger, som fglge av
utformingen av vegen.



Alternativ 1 fra Osen omtales slik:

«god tilgjengelighet fra Osen og for hyttene som ligger langs veien innover dalen, men lav
tilgjengelighet for hyttefeltene Resset, SessGkersetra og til dels Solgrenda. Laypa er godt egnet som
tidligskilgype, lavterskeltilbud og tilbud pd tvers av brukergrupper. Den har velegnet topografisk
utforming og ingen vesentlige sikkerhetsutfordringer. Lgypa er et godt utgangspunkt for @ utnytte
gode veerforhold og oppleve landskap av hay kvalitet».

Kommunedirektgren stgtter vurderingene som er gjort. Alternativ 1 har en bedre egnet topografi for
et bredt spekter av brukergrupper, som ogsa vist til i avsnittet over.

Alternativ 2 fra Grgtseaetra til Resskrysset omtales slik:

«(...) topografisk lite brukervennlig og egner seg ddrlig som tidligskilgype og lavterskeltilbud pd grunn
av topografien. Med samme begrunnelse vurderes Igypa til & ha middels egnethet pd tvers av
brukergrupper. Traséen har ingen tilgjengelighet for de nedre hyttefeltene som har naturlig
utgangspunkt fra Osen, men er tilgjengelig for hyttefeltene mellom Grgtsetra og Resskrysset og delvis
videre innover dalen. Veikryssing og muligens ustabil is over myr kan gi utfordringer. Den opplevde
landskapskvaliteten forringes noe av at den gdr parallelt med veien pa deler av traséen. Ellers er Igypa
godt skjermet mot vaer og vind.»

Alternativ 2 fra Grgtseetra til Resskrysset er noe mindre egnet som lavterskeltilbud sammenlignet
med alternativ 1 pa samme strekning. Forskjellen er imidlertid betraktelig stgrre mellom alternativ 1
fra Osen og alternativ 2 fra Grgtseetra frem til Resskrysset.

De gvrige alternativene som det i K-sak 25/73 ble valgt a ikke ga videre med fremstilles ogsa i
matrisen. Av disse kommer nullalternativet og det Igypefrie alternativet darligst ut. Med unntak av
gvre terrenglgype kommer de andre traséene darligere ut enn alternativ 1 og alternativ 2 samlet
sett.

Planprogrammet tilsier at det skal vurderes «i hvilken grad tiltaket skal vaere universelt uformet». A
legge til rette for en universell utforming av skilgyper er krevende uten at det medfgrer store
naturinngrep. Det finnes heller ikke szerskilte krav til universell utforming av skilgyper, annet enn
anbefalinger for hva som skal til for at en |lgype skal kunne betegnes som «tilgjengelig»:

e Opparbeidet og preparert i minst 3m bredde

e Doble, fgrende spor med fa krysninger

e God avstand mellom spor for ledsaging

e Enveiskjgring bgr vurderes

e Rydding av vegetasjon i hele Igypens bredde og i 2,25m hgyde

e Stigninger som ikke er stgrre enn 3,8° (4,9° pa strekninger <5m). Nar situasjonen tilsier at et
stigningsforhold pa 3,8° vil kreve uforholdsmessige terrenginngrep, kan det vurderes om
stigningsforhold pa 5,7° kan oppnas. Da er det ngdvendig a legge inn hvileplan pa strekningen

e Belysning og informasjon

Kulepunkt én til fem forutsettes tilfredsstilt ved begge alternativene, og «belysning» under kulepunkt
syv anses unaturlig langs en Igype i fjellheimen. Begge alternativene har ogsa hellinger som
sannsynligvis overgar anbefalingene til stigningsgrad. | Vista sin rapport er egnetheten for personer
med funksjonsnedsettelser omfattet av malkriteriet «egnethet som lavterskeltiloud». Med dette
menes «Hvor godt egner traséen seg for brukergrupper med begrensede skiferdigheter (herunder
terskelen for eldre, smabarn og personer med funksjonsnedsettelser)?». Her vurderes alternativ 1 fra
Osen som det klart beste alternativet, etterfulgt av alternativ 1 fra Grgtsaetra (middels) og alternativ



2 fra Gregtseetra til Resskrysset (darlig). De @vrige alternativene som ble tatt ut i K-sak 25/73 kommer
alle darligere ut pa dette punktet sammenlignet med alternativ 1.

Skilgypa som i dag gar ut fra Grgtseetra fglger i starten en annen trasé enn den som er tegnet i
plankartet. Dette er uheldig og bgr rettes opp. Arsaken ser ut til 3 veere at planen fglger DWG-filene
fra Nordplan, og man har her ikke fanget opp at det gar en parallell Igype. Frem mot sluttbehandling
ma det foretas en utsjekk pd om en mindre omlegging her, vil medfgre negative konsekvenser. Hvis
ikke, bgr reguleringsplanen fglge eksisterende Igypetrasé, se figur 1.

Planarbeidet har ikke som formal a legge til rette for gkt sommertrafikk utenfor veien. Hensikten
med planarbeidet er 3 tilrettelegge for preparering av skilgyper. Bestemmelsene legger opp til
skansom terrengbearbeiding for alternativ 2 mellom Grgtsaetra - Resskrysset, og det vil ikke bli lagt
grusdekke langs traséen. En trasé ryddet for skog og terrengbearbeiding vil apne opp omradet, og
gjere det noe mer framkommelig, men i hovedsak vil forventet ferdsel sommerstid avhenge av hvor
framkommelig det blir over myrpartiene. | skilgypetraséer ellers i kommunen er det stedvis betydelig
ferdsel etter Igypetraséer som er ryddet i utmark. Uten at det legges grus eller pa annen mate
tilrettelegges med stier, vil myrpartiene bli sveert lite attraktive for sykling. | bestemmelsene legges
det ogsa opp til at det ikke tillattes etablering av rasteplasser eller balplasser innenfor
arealformalene LNFR landbruksformal og LNFR naturformal av hensyn til henholdsvis innmarksbeite
og myr. Rasteplasser og balplasser er turmal som potensielt kunne gjort omradet mer attraktivt
sommerstid.

Naering

Vista Analyse redegjgr i sin rapport for konsekvensene ovenfor nzeringsliv og fritidsinnbyggere. For
fritidsinnbyggere i Gjevillvassdalen og naerliggende omrader har bortfallet av den tidligere
hovedlgypa fgrt til redusert bruk av hyttene. En betydelig andel oppgir feerre gjestedggn, og
undersgkelser indikerer en redusert bruk av fritidsboligen. Innen overnattingsbransjen i
Gjevillvassdalen og utkanten av Gjevillvassdalen rapporteres det om omsetningsnedgang etter at
skilpypa forsvant av samtlige aktgrer. Serveringsnaeringen i Gjevillvasshytta og Bakksetra opplevde
henholdsvis fall i antall overnattingsd@égn pa henholdsvis 20 og 30 prosent etter at Igypa pa veien



forsvant. Gjevillvassdalen og utkanten av Gjevillvassdalen har ogsa opplevd fall i omsetning og
redusert aktivitet.

Kartleggingen viser at bortfallet av skilpypa langs Gjevillvassvegen har hatt negative konsekvenser for
handelsnaeringen i omradet. Neerbutikken Joker Festa rapporterer om en omsetningsnedgang pa om
lag 22 prosent etter at skilgypa forsvant, tilsvarende reduksjon i bemanning pa rundt en halv til én
stilling. Nedgangen knyttes szerlig til bortfall av dagsturister, selv om noe av omsetningen delvis
opprettholdes gjiennom lokal handel.

For eiendomstjenester, bygg og anlegg er bildet mer sammensatt. Enkelte omrader, saerlig knyttet til
hyttefeltet Solgrenda, har hatt positiv gkonomisk utvikling etter at skilgypa pa vegforsvant. Samtidig
peker eiendomsmeglere pa at tilgang til skilgype generelt har en verdiskapende effekt, med anslatt
verdigkning for fritidsboliger pa 5-10 prosent. Veitilgang vurderes ogsa som positivt, men effektene
fremstar som mer usikre for eldre og mer tradisjonelle hytter lenger inn i dalen. Gjevillvassveien SA
har ikke hatt en merkbar negativ effekt i omsetning etter at veilgypa forsvant. Tvert imot har
veglaget, med unntak av 2018, hatt en jevn positiv vekst i omsetningen fram til 2022 (siste ar brukt i
rapporten).

For gvrige naeringer rapporteres det om en reduksjon i aktivitet. Bortfallet av skilgypa i kommunal
regi har redusert oppdragene for leiekjgrene med tilknytning til dalen, og antall leiekjgrere med
tilknytning til dalen har blitt halvert. Videre har oppdragsmassen for de gjenveerende leiekjgrerne
blitt redusert med opptil 50 prosent, om enn med noe uenighet rundt dette anslaget.

Samlet sett indikerer funnene at bortfallet av skilgypa har pavirket flere deler av naeringslivet i selve
dalen og randsonen negativt. Samtidig viser enkelte delmarkeder andre utviklingstrekk, noe som gir
et sammensatt bilde av den gkonomiske pavirkningen Igypa har.

Kommunedirektgrens samlede vurdering

Kommunedirektgren vil i det fglgende knytte kommentarer til planforslaget generelt, og gjgre en
helhetsvurdering av planforslaget som na fremmes for politisk behandling.

Konsekvenser for landbruk, miljg og naering er vurdert ovenfor. Det er i det ovenstaende pekt pa
ulike fordeler og ulemper med de to alternativene. Skilgype pa veg vil generelt sett medfgre ulempe
for de grunneierne/bruksberettigede som gnsker 3 benytte vegen som kjgreveg vinters tid.
Eksempler kan vaere uttak av skog pa vinteren og utleie av bygninger (bade landbruksbygg og hytter)
hvor leietaker gnsker helarsveg. Under tidligere behandlinger av skilgype i Gjevillvassdalen har det
vaert pekt pa at en skilgype pa veg hindrer skogeierne i a ta ut virke vinters tid, og at dette medfgrer
ulemper for de det gjelder. Det er pa det rene at de som gnsker & ta ut virke vinterhalvaret med
hogstmaskin, ikke lenger kan gjgre dette dersom planforslaget vedtas og man gjennomfgrer planen.
For et flertall av grunneierne gjelder dette uavhengig av hvilket alternativ man gar for. Hogst til eget
bruk med sn@scooter og oppstging av virke til vegen apner, blir selvsagt fremdeles mulig. Pa den
andre siden er det ogsa mange bruksberettigede som ser klare fordeler med a kunne ha skilgype pa
veg, herunder bedre lgypekvalitet med lengre sesong, og en “stille og bilfri dal”.



Nar det gjelder utleie av saetre, er dette betinget av enten lovlig bruksendring etter plan- og
bygningsloven, eller at man kun leier ut saeter i deler av aret dersom man har gard i aktiv drift.
Kommunedirektgren har forstaelse for at noen kan pafgres ulemper som fglge av at vegen ikke kan
benyttes som kjgreveg vinters tid, i de tilfeller man ikke har kundemasse som gnsker a leie pa de
premissene. Likefullt er det under tidligere prosesser anfgrt at det ogsa finnes kundemasse som har
motsatt preferanse, altsa gnsker a benytte ski eller leiekjgring for 8 komme frem.

Nar det gjelder pavirkning pa naturmangfold og miljg generelt er det overfor pekt pa at alternativ 1
medfg@rer sa naert som ingen inngrep i terreng, og kommer best ut i konsekvensutredningen.
Alternativet medfgrer minst pavirkning pa naturmangfold og reindrift. Alternativet er ogsa ansett
best for friluftsliv, fritidsinnbyggere og naeringsliv.

Alternativ 2 medfgrer behov for tilrettelegging i form av hogst og planering, samt noe
terrengbearbeidelse med fylling/skjeering pa deler av strekningen mellom Grgtsaetra - Resskrysset.
Det anses viktig a sikre i bestemmelsene at det ikke opparbeides terrenglgype som innbyr til helars
bruk, eller som pafgrer innmarksbeite stgrre ulemper enn hgyst ngdvendig. | dette ligger blant annet
forbud mot a tilfgre grus som toppdekke, og forbud mot etablering av balplass/rasteplass innenfor
angitte areal.

Alternativ 2 medfgrer ogsa at man har tilgang til helars veg til hyttefeltet Solgrenda, som er under
oppfering. Kommunedirektgren pekte pa tilgjengelighet for brannmannskap som et viktig moment
ved behandling 2. oktober 2025. Denne holdningen har ikke endret seg. Pa bakgrunn av de
avbgtende tiltak som er lagt til grunn i planbestemmelsene for alternativ 2, samt hensynet til
adkomst til Solgrenda, anser kommunedirektg@ren at alternativ 2 gir et godt Igypetilbud i
Gjevillvassdalen, selv om alternativ 1 kommer best ut nar man vurderer kvalitet, sesongvarighet,
naturmangfold og landbruksinteresser. Uavhengig av alternativ, bgr det undersgkes naermere frem
mot sluttbehandling hvorvidt man kan legge |gypa etter dagens Igypetrasé fra Grgtsaetra og frem til
Vangssaetra. Dette inntas som en del av vedtaket.

Vurdering av plandokumentene:

Planforslaget med sine to alternativ bestar av plankart, bestemmelser, planbeskrivelse, ROS-analyse.
Videre er det utarbeidet konsekvensutredninger, og eksterne utredninger for naering, naturfare,
naturmangfold og naeringsliv.

Skilgypetraseene reguleres til kombinert formal, hvor alternativ 1 i hovedsak reguleres til kombinert
skilgype og kjgreveg, med unntak av en strekning pa 800 meter fra Grgtseetra til Vangssaetra som
reguleres til kombinert formal skilgype og LNFR. Alternativ 2 bestar av kombinertformalene skilgype
og kjpreveg, samt skilgype og LNFR. Kombinasjonsformalet gjgr at man kan skille mellom vinterbruk
og sommerbruk slik intensjonen er. Det vil veere forbudt & brgyte vegen innenfor angitt tidsperiode,
og eventuell brgyting vil matte behandles etter saksbehandlingsreglene i plan- og bygningsloven
kapittel 19, som nevnt under landbruksfaglig vurdering. | bestemmelsene legges det til rette for at
veg kan benyttes som kjgreveg, ogsa etter 1. desember, inntil man har nok sng til 8 kunne preparere.
Det ligger ogsa inne bestemmelsesomrader, som har egne seerbestemmelser for a hensynta
natur/miljg/landbruk.



| begge alternativene reguleres parkering i Osen, og adkomst til Langoddvegen er ivaretatt.

Videre presiseres det i bestemmelsene at kjgring med beltekjgretgy er tillatt, i de tilfeller det er
hjemmel til dette (etter motorferdsellov/forskrift/kommunalt vedtak). De foreslatte traseene ligger
innenfor akseptable niva for naturfare, jf. utredning gjort av Skred AS.

Det er utarbeidet ROS-analyse, som tar for seg ulike tema. ROS-analysen er utarbeidet i henhold til
nasjonale fgringer, og konkluderer med at man har fem tilfeller som kartlegges naarmere. Disse er:

1. Trafikkuhell/ulykke ved parkeringsplassen i Osen

2. @kt trafikkmengde fra riksveg 70 til Osen, og til Grgtszetra via Nerskogsvegen

3. Trafikkuhell/ulykke ved krysningspunktet mellom skilgype og Gjevillvassvegen nedenfor
Vangsseetra for alternativ 2, dersom Gjevillvassvegen brgytes

4. Potensiell utfordring med overvann ved graving i myr, i form av at overvann tar nye
veger

5. Lekkasje fra trakkemaskin kan na drikkevannskilder

Tilfellene nr. 1 og 2 anses akseptable, uten konkrete forslag til tiltak. For tilfelle nr. 3 anses det
naturlig a sette opp et skilt “kryssende skilgype” pa krysningspunktet. Dette er en naturlig del av
drift, og kommunen har praksis pa at dette gjgres ved lignende tilfeller. For tilfelle nr. 4 er det inntatt
forbud mot a grave i myr som endrer vannbalansen. Dette gj@r at risikoen ikke er til stede. For tilfelle
nr. 5, anses det mest hensiktsmessig a be hytteeierne langs skilgypa om en tilbakemelding pa sine
drikkevannskilder under hgringen. Tilbakemeldingene vil avgjgre hvorvidt det vil veere behov for
ytterligere tiltak, herunder bestemmelser for a hensynta drikkevannskildene.

Kommunedirektgren anser ROS-analysen a vaere utarbeidet i henhold til nasjonale retningslinjer, og
anser alle relevante forhold a veere ivaretatt.

Konklusjon og anbefaling:

Kommunedirektgren vil pa bakgrunn av det ovenstaende tilra at Utvalg for bygg- og arealplansaker

legger de to alternative forslagene til reguleringsplan for skilgyper i Gjevillvassdalen ut pa hgring og
offentlig ettersyn.
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